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WSTŊP 

 

 

 

Jednym ze sposob·w chrzeŢcijaŗskiego wyra-

Ůania czci dla Matki NajŢwiŋtszej jest kult Jej Ţwiŋ-

tych wizerunk·w, czyli obraz·w, ikon, figur. JuŮ So-

b·r Nicejski II w 787 r.  uroczyŢcie stwierdziġ, wbrew  

ikonoklastom (obrazoburcom - wrogom kultu obr a-

z·w), poprawnoŢļ tej formy wyraŮania chrzeŢcijaŗ-

skiej wiary , sġowami: ă...orzekamy z caġņ dokġadno-

Ţciņ i z troskņ o wiarŋ, Ůe przedmiotem kultu powin-

ny byļ nie tylko wizerunki drogocennego i oŮywiajņ-

cego KrzyŮa, lecz tak samo czcigodne i Ţwiŋte obrazy 

malowane, uġoŮone w mozaikŋ lub wykonane innym 

sposobem, kt·re umieszcza siŋ ze czciņ w Ţwiŋtych 

koŢcioġach BoŮych, na naczyniach liturgicznych i na 

szatach, na Ţcianach czy na desce, w domach czy 

przy drogach. Sņ one wyobraŮeniami naszego Pana 

Jezusa Chrystusa, Boga i Zbawiciela, Niepokalanej 

Pani n aszej, Ţwiŋtej BoŮej Rodzicielki, godnych czci 

Anioġ·w oraz wszystkich Ţwiŋtych i Ţwiņtobliwych 

mŋŮ·w. Im czŋŢciej wierni bŋdņ patrzeļ na ich obra-

zowe przedstawienia, tym bardziej, oglņdajņc je bŋdņ 

siŋ zachŋcaļ do wspominania i miġowania pierwo-

wzor·w, do oddawania im czci i pokġonuó1. P·Ŭniejsze 

                                                 
1 SOBĎR N ICEJSKI , Dekret wiary , n. 14-15, w: Dokumenty Sobo-

r·w Powszechnych. Tekst grecki, ġaciŗski i polski, t.1, oprac. A. 

BARON, H. PIETRAS, Krak·w 2001, s. 336-339. 
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orzeczenia Magisterium Ecclesiae  potwierdziġy to 

stanow isko2.  

Zdaniem bġ. Jana Pawġa II: ăObrazy, ikony i 

figury Matki BoŮej, znajdujņce siŋ w domach, miej-

scach publicznych, w niezliczonych koŢcioġach i ka-

plicach, pomagajņ wiernym odczuwaļ Jej nieustannņ 

obecnoŢļ i wzywaļ Jej miġoŢciwej opieki w r·Ůnych 

okolicznoŢciach Ůycia. Nadajņc konkretny i niejako 

widzialny wymiar macierzyŗskiej dobroci Maryi, za-

chŋcajņ wiernych, by zwracali siŋ do Niej, modlili siŋ 

do Niej z ufnoŢciņ i naŢladowali Jej wie lkoduszne 

posġuszeŗstwo woli BoŮejó3. 

Wiele z czczonych przez wieki wizerunk·w 

cieszy siŋ szczeg·lnym znaczeniem. Sprawia to fakt  

uczynienia ich przez Boga narzŋdziem udzielania 

licznych ġask. Wizerunki te nazywamy cudownymi 

(miraculosa ) lub sġynņcymi ġaskami, ġaskawymi (gra-

tiosa). Dlaczego Pan B·g z tym lub innym miejscem, 

czy obrazem zwiņzaġ swe nadprzyrodzone dziaġanie, 

pozostaje dla nas tajemnicņ4. Jedno jest pewne - sņ 

takie miejsca, w kt·rych wystŋpuje intensyfikacja 

                                                 
2 SOBĎR TRYDENCKI , Wzywanie, czeŢļ i relikwie Ţwiŋtych oraz 

Ţwiŋte obrazy, w: Dokumenty Sobor·w Powszechnych. Tekst 

ġaciŗski i polski, t. 4, oprac. A. BARON , H. PIETRAS , Kr ak·w 

2005, s. 780-785; SOBĎR WATYKAŖSKI II , Konstytucja o Liturgii , 

nr 111, 122 -130, w: Sob·r Watykaŗski II, Konstytucje, Dekrety, 

Deklaracje. Tekst polski , Poznaŗ 19863, s. 65, 67-69. 
3 JAN PAWEĠ II , PoboŮnoŢļ maryjna a kult obraz·w. 29 paŬ-

dziernika [1997 ðAud. gen.], OR 19(1998) nr 1, s. 43.  
4 WACĠAW z SULGOSTOWA  [Edward Nowakowski], O Cudow-

nych obrazach w Polsce PrzenajŢwiŋtszej Matki BoŮej. Wiado-

moŢci historyczne, bibliograficzne i ikonograficzne, Krak·w 

1902, s. 2. 
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BoŮego dziaġania, lub teŮ ujmujņc rzecz inaczej ð 

czġowiek jest bardziej predysponowany, otwarty na 

to BoŮe dziaġanie. Sanktuaria, kt·rych niejako cha-

ryzmatem jest posiadanie cudownego w izerunku, sņ 

ăuprzywilejowanymi miejscami BoŮej obecnoŢci oraz 

wstawiennictwa Matki BoŮej, Ţwiŋtych i bġogosġa-

wionychó5.  

Takim miejscem jest r·wnieŮ jarosġawska ko-

legiata  wraz z jej skarbem  ð obrazem Matki BoŮej 

šnieŮnej ð Kr·lowej Rodzin. Wedle ks. abp J·zefa 

Michalika , jest on wielkim darem dla Jarosġawia, 

kt·ry jako ăprastare miasto ma wiele piŋknych 

zdrowych tradycji, ma wiele punkt·w odniesienia w 

historii, takŮe w historii parafii, KoŢcioġa i trzeba je 

wydobywaļ. Warto je wydobywaļ. Te tradycje sņ 

Ŭr·dġem, kt·re niekiedy bywa przysypane, ale wy-

starczy nieco poruszyļ piasek, kt·ry je przypr·szyġ, a 

od razu wybijņ nowym, zdrowym Ůyciem, zdrowņ 

wodņ (...). MyŢlŋ, Ůe, wġaŢnie w tym ko ntekŢcie, kult 

Matki BoŮej w tej parafii jest bardzo znaczņcyó6. 

Jarosġawski obraz, cieszņcy siŋ wŢr·d wier-

nych opiniņ ġaskami sġynņcego, w zamiarach duszp a-

sterzy ma byļ w przyszġoŢci koronowany. W zwiņzku 

z powyŮszym obecny proboszcz jarosġawskiej kolegia-

ty ks. Marian Bocho  wyszedġ z sugestiņ opracowania 

                                                 
5 J. M. DYDUCH , Pielgrzymowanie do sanktuari·w w Ţwietle 

przepis·w koŢcielnych, w: Geografia i sacrum , t. 1, red. B. DO-

MAŖSKI, S. SKIBA, Krak·w 2005, s. 214. 
6 J. M ICHALIK , Obraz Matki BoŮej zwanej Salus Populi Romani 

jest szczeg·lnym darem dla tej parafii [Fragment kazania na 

uroczystoŢļ šwiŋtej Rodziny 31 XII 2006], WcK 2(2007) nr 1, s. 

7.  
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i wydania drukiem publikacji  dotyczņcej rzeczonego 

wizerunku.  Niniejsz a ksiņŮeczka jest odpowiedziņ na 

wymieniony  dezyderat.  Korzystajņc z analogii abp 

Michalika, moŮna rzecz, iŮ jest pr·bņ poruszenia 

piasku  historii i teologii zarazem (zwġaszcza teolo-

gii) , aby odkryļ ukryte Ŭr·dġo duchowego Ůycia, kt·-

rym jest obraz Matki BoŮej šnieŮnej Patronki Ro-

dzin, czczonej w tutejszym  sanktuarium  (posġuguje-

my siŋ tym pojŋciem, chociaŮ jarosġawska kolegiata 

nie posiada jeszcze takiego stat usu prawno -

kanonicznego, to jednak speġnia kryteria pastoralno 

socjologicznej koncepcji sanktuarium 7). Niniejsza 

publikacja j est pr·bņ skr·towego przedstawienia h i-

storii wizerunku; jego teologicznego przesġania iko-

nograficznego; przybliŮenia teologicznych treŢci za-

wartych w tytule: Matka BoŮa šnieŮna ð Kr·lowa 

Rodzin ; a takŮe uzasadnienia tezy o jego ġaskawoŢci 

w Ţwietle ofiarowywanych  wot·w oraz zanoszonych 

pr·Ţb i skġadanych podziŋkowaŗ, zawartych w Ksiŋ-

dze ġask.  

Publikacja jest r·wnieŮ wyrazem wdziŋcznoŢci 

jej autora za macierzyŗskņ opiekŋ Maryi, pod kt·rej 

wejrzeniem zgġŋbiaġ prawdy wiary i chrzeŢcijaŗskie-

go Ůycia, uczŋszczajņc w latach 1980-1984 na kat e-

chizacjŋ przy tutejszym koŢciele.  

KsiņŮka w przewaŮajņcej czŋŢci posiada cha-

rakter teologiczny. Jej tekst zostaġ pomyŢlany jako 

pomoc we wġaŢciwym odczytywaniu przesġania teolo-

gicznego (treŢci teologicznych) samego obrazu oraz 

                                                 
7 S. C. NAPIĎRKOWSKI, W. PRZYGODA , Sanktuarium , w: Leksy-

kon teologii pastoralnej , red. R. KAMIŖSKI, W. PRZYGODA , M. 

FIJAĠKOWSKI, Lublin 2006, s. 769 -772. 
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tytuġu pod jakim jest czczony. JednakŮe dla wġaŢci-

wej metodologii prezentacji, treŢci te musiaġy zostaļ 

osadzone w kontekŢcie historycznym. Autor ksiņŮki  

jest teologiem z wyksztaġcenia, stņd nie roŢci sobie 

prawa do ostatecznych rozstrzygniŋļ z dziedziny hi-

storii, a tym bardziej  historii sztuki, odnoŢnie jaro-

sġawskiego wizerunku.  

NaleŮy zauwaŮyļ, Ůe jest to pierwsza szersza 

publikacja na temat wizerunku Matki BoŮej z jaro-

sġawskiej kolegiaty. Do tej pory byġy to opracowania 

fragmentaryczne  lub wzmianki oraz pewne inform a-

cje przyczynkarskie, zamieszczane w publik acjach 

dotyczņcych miasta Jarosġawia lub historii jezuickie-

go kolegium.  Pierwsza tego typu publikacja naraŮo-

na jest wiŋc na tzw. ăchoroby wieku dzieciŋcegoó. 

Dlatego jej autor prosi o wyrozumiaġoŢļ ðz racji z a-

uwaŮonych prze z Czytelnika ewentualnych niedociņ-

gniŋļ, a moŮe nawet bġŋd·w. Redakcyjnņ pracŋ auto-

ra niniejszej publikacji moŮna por·wnaļ do pr·by 

poukġadania puzzli z element·w rozrzuconych po 

r·Ůnych tekstach opracowaŗ i archiwali·w. Dotarcie 

doŗ byġo ġatwiejsze dziŋki pomocy wielu Ůyczliwych 

ludzi.   

W tym miejscu szczeg·lne podziŋkowania kie-

rujŋ w stronŋ ks. proboszcza Mariana Bocho  ð za in-

spiracjŋ oraz udostŋpnione archiwalne materiaġy pa-

rafialne . Wyrazy wdziŋcznoŢci pragnŋ r·wnieŮ zġoŮyļ 

alumn owi Artur owi Drozdowi, piszņcemu pracŋ ma-

gisterskņ na temat kultu Matki BoŮej z Jarosġawia, 

kt·ry wprowadziġ autora w status bibliograficzny 

podejmowanego zagadnienia oraz uŮyczyġ pewnej 

partii zgromadzonych materiaġ·w, dotyczņcych hi-
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storii jarosġawskiego wizerunku. One to staġy siŋ 

punktem wyjŢcia do dalszych poszukiwaŗ, zwġaszcza 

archiwalnych. Stņd sġowa wdziŋcznoŢci dla: ks. dr 

Henryka Borcza, dyrektora Archiwum Arch idiecezji 

Przemyskiej,  kt·ry pom·gġ odszukaļ potrzebne ar-

chiwalia i sġuŮyġ pomocņ w ich odczytaniu; ks. mgr 

Tadeusza Baja, wykġadowcy patrologii i jŋzyka ġaciŗ-

skiego w przemyskim Seminarium  ð za dokonanie 

tġumaczeŗ tekst·w ġaciŗskich. Dziŋkujŋ ks. mgr 

Markowi Wojnarowskiemu , dyrektorowi M uzeum 

Arch idiecezjalnego w PrzemyŢlu za udzielone rady, 

udostŋpnione archiwalia dotyczņce pracy konserwa-

torskiej ks. Luteckiego, fachowņ literaturŋ z dziedzi-

ny historii sztuki oraz przejrzenie tekstu pod tym 

kņtem. Panu Jarosġawowi Orġowskiemu dyrektorowi 

Muzeum w Jarosġawiu za udzielenie pozwolenia na 

wykonanie i publikacjŋ zdjŋļ ikony Matki BoŮej 

šnieŮnej eksponowanej w tutejszym muzeum; Pani 

Joannie Kociuba, pracownikowi tegoŮ muzeum za 

przekazanie fotokopii  rŋkopisu inwentarza jezuickiej 

kolegiaty z 1593 r., udostŋpnienie wġasnych opraco-

waŗ dotyczņcych wot·w obecnie znajdujņcych siŋ w 

jarosġawskiej kolegiacie oraz udzielenie bardzo wielu 

cennych informacji .  

Posġugujņc siŋ nadal analogiņ puzzli, naleŮy 

stwierdziļ, iŮ wielu element·w w tej ukġadance nie-

stety jeszcze brakuje. Stņd niniejsza publikacja, po 

jej uwaŮnym przeczytaniu,  niech stanowi  zachŋtŋ 

oraz pomoc w dalszym poszukiwaniu  i ukġadaniu 

brak ujņcych detali  w coraz piŋkniejszņ i najbliŮszņ 

hist orycznej , ikonograficznej i teologicznej  prawdzie 

mozaikŋ. 
 



 

1. WE MGLE HISTORII  

  

  

 
Miejscem czci Maryi w obrazie  Matki BoŮej 

šnieŮnej ð Kr·lowej Rodzin jest koŢci·ġ parafialny 

pw. BoŮego Ciaġa w Jarosġawiu, zwany potocznie fa-

rņ lub kolegiatņ. Jest on murowanņ Ţwiņtyniņ (obec-

nie w stylu renesans owym), zbudowanņ w latach 

1582-1594 wraz z sņsiadujņcym kolegium (1580 -

1583) dla przybyġych do Jarosġawia w roku 1573  

jezuit·w, wedle fundacji Zofii ze Sprowy, wdowie po 

kasztelanie Janie Kostce 1. KoŢci·ġ zostaġ konsekro-

wany 24 kwietnia 1594 r. przez biskupa Wawrzyŗca 

GoŢlickiego, pw. Ţw. Jana Chrzciciela i Ţw. Jana 

Ewang elisty. Warto wspomnieļ, iŮ kazanie w czasie 

tej ur oczystoŢci wygġosiġ ks. Piotr Skarga2. KoŢci·ġ 

byġ wielokrotnie przebudowywany. Po kasacie jezu-

it·w w roku 1773 zostaġ on zamieniony przez Au-

striak·w na magazyn wojskowy. W roku 1808 ksiņŮŋ 

Adam Czartoryski wykupiġ Ţwiņtyniŋ i podarowaġ 

parafii. WczeŢniej funkcjŋ Ţwiņtyni parafialnej peġniġ 

najpierw drewniany koŢci·ġ Ţw. Mikoġaja (zlokaliz o-

wany w obrŋbie dzisiejszego opactwa benedyktynek, 

rozebrany w 1757 ), a p·Ŭniej wybudowany w  1473 r. 

z fundacji Spytka z Jarosġawia murowany koŢci·ġ 

(usyt uowany przy obecnym rynku ), poŢwiŋcony pw. 

Wszystkich šwiŋtych, takŮe nazywany kolegiatņ 

                                                 
1 J. HOĠUB, Dawne kolegium oo. Jezuit·w. Kolegiata BoŮego 

Ciaġa w Jarosġawiu, Jarosġaw 2004, s. 13-23. 
2 W. SARNA , Biskupi przemyscy obrz. ġaļ., cz. 1: 1375-1624, 

PrzemyŢl 1903, s. 213. 
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(zburzony w 1807 r. na skutek nadwyrŋŮenia przez 

poŮary i upġyw czasu)3. 

 

 
Jarosġawska kolegiata Wszystkich šwiŋtych ð widok obecny  

(fot. J. Kociuba)  

 

W gġ·wnym oġtarzu obecnej Ţwiņtyni parafial-

nej znajduje siŋ obraz Maryi w typie wizerunku z 

rzymskiej bazyliki Santa Maria Maggiore. Skņd 

wziņġ siŋ w Jarosġawiu obraz bŋdņcy dziŢ obiektem 

kultu maryjnego ? Na to pytanie trudno jest jedn o-

znacznie odpowiedzieļ. Istnieje kilka hipotez, kt·re 

moŮemy sprowadziļ do trzech zasadniczych grup. Na 

potrzeby niniejszego opracowania, dla wiŋkszej 

przejrzystoŢci, nazywamy je roboczo: 1) hipotezņ 

lwowskņ; 2) hipotezņ trzech koŢcioġ·w stacyjnych; 3) 

hipotezņ jezuickiej kolegiaty . 

                                                 
3 Rocznik Archidiecezji Przemyskiej. 1997. Album , PrzemyŢl 

1997, s. 144-145. 



1. We mgle historii  

 17 

 

 
Oġtarz gġ·wny z obrazem Matki BoŮej šnieŮnej Kr·lowej Rodzin  

(fot. J. K ociuba)  

 



 

1. 1. Hipoteza lwowska  

 

Wedle tej hipotezy, najpopularniejszej w opr a-

cowaniach, Ţw. Franciszek Borgiasz - generaġ zakonu 

jezuit·w bŋdņc wielkim czcicielem i propagatorem 

wizerunku Maryi z rzymskiej bazyliki  Santa M aria 

Maggiore  (šwiŋta Maryja Wiŋksza), zwanego Matkņ 

BoŮņ šnieŮnņ lub teŮ Salus Populi Romani (Wyba-

wienie Ludu Rzymskiego ), uzyskaġ od papieŮa Piusa 

V ok 1566 r,. pozwolenie na sporz ņdzenie kilku kopii 

(piŋciu lub szeŢciu) rzymskiego obrazu (dodajmy, iŮ 

wizerunek Maryi  byġ tak wyjņtkowy, Ůe nie wolno 

byġo go kopiowaļ; najpierw przechowywany byġ w 

czymŢ na ksztaġt tabernakulum, dopiero p·Ŭniej zo-

staġ wyeksponowany w kaplicy Borghese przy koŢcie-

le S. Maria Maggiore ). Jedna z namalowanych wtedy 

kopii miaġa zostaļ ofiarowana w 1584 r. jarosġaw-

skim j ezuitom, kt·rzy pod koniec XVI wieku przeka-

zali jņ dla nowo powstajņcej plac·wki swojego zako-

nu we Lwowie, gdzie zasġynņġ ġaskami i zostaġ koro-

nowany w 1905 r. przez abp. J·zefa Bilczewskiego 1. 

Dodajmy, iŮ jest to obraz, przed kt·rym czŋsto modli-

li siŋ kr·lowie, a 1 kwietnia 1656 r. , po tzw. šlubach 

Jana Kazimierza , po procesyjnym przejŢciu z kate-

dry lwo wskiej do koŢcioġa jezuit·w, nuncjusz Piotr 

Vidoni o dm·wiġ przed obrazem litaniŋ loretaŗskņ, 

dodajņc na koŗcu, na proŢbŋ kr·la, trzykrotnie w e-

zwanie: ăKr·lowo Polski, m·dl siŋ za namió. Po woj-

nie (od 1945 r.) obraz przebywaġ w Krakowie, a od 

                                                 
1 A. SROKA , šwiņtynie Jarosġawia, Jarosġaw 2005, s. 111-112. 
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1974 r. odbiera czeŢļ w jezuickim koŢciele pw. Ţw. 

Klemensa Dworzaka we Wr ocġawiu2. 

Wņtek jarosġawski lwowskiego wizerunku 

wspomina Fridrich 3 (byļ moŮe na nim wzorowali siŋ 

p·Ŭniejsi autorzy). Sygaŗski, kt·ry w swojej pier w-

szej ksiņŮce na temat obrazu, wyraŬnie pisze: ăPoda-

nie jednak niesie, a wiele za niem przemawia, Ůe 

przysġaġ go do Rzymu jeneraġ zakonu, Ţw. Franciszek 

Borgiasz dla jezuit·w w Jarosġawiu, kt·rzy tamŮe 

juŮ od roku 1571 mieli swoje kolegium przy koŢciele 

Ţw. Jana Chrzciciela. (...) PoniewaŮ jednak Ojcowie 

jarosġawscy posiadali juŮ inny obraz Matki Boskiej, 

przeto odstņpili go Ojcom lwowskimó4. Natomiast nic 

na temat jarosġawskiej proweniencji obrazu z lwow-

skiego koŢcioġa jezuit·w nie znajdujemy ani u Barņ-

cza5, ani u Wacġawa z Sulgustowa6, a co bardzo 

symptomatyczne u Sygaŗskiego, w jego drugiej pu-

blikacji na temat lwo wskiego obrazu. Rzeczony autor 

zupeġnie nie wspomina Jarosġawia, wymieniajņc 

miejsca, do kt·rych zostaġy ofiarowane sporzņdzone 

na proŢbŋ Borgiasza kopie. Pierwszņ z nich miaġ 

otrzymaļ bġ. Ignacy de Azevedo, udajņcy siŋ na misjŋ 

                                                 
2 J. MANDZIUK , Dzieje koronowanych wizerunk·w maryjnych 

zza Bugu w Polsce powojennej, w: Geografia i sacrum. Profes o-

rowi Antoniemu Jackowskiemu w 70. rocznicŋ urodzin, red. B. 

DOMAŖSKI, S. SKIBA, t.1, Krak·w 2005, s. 394-395. 
3 A. FRIDRICH , Historye cudownych obraz·w NajŢwiŋtszej Maryi 

Panny w Polsce, t. 2, Krak·w 1904, s. 243-244. 
4 J. SYGAŖSKI, Obraz Matki Boskiej Pocieszenia ġaskami sġynņcy 

w koŢciele oo. jezuit·w we Lwowie, Krak·w 1904, s. 4-6. 
5 S. BARŅCZ, Cudowne obrazy Matki NajŢwiŋtszej w Polsce, 

Lw·w 1891, s. 163-164. 
6 WACĠAW z SULGUSTOWA , s. 400. 
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do Brazyli . Napadniŋty wraz z towarzyszami przez 

pirat·w, poni·sġ Ţmierļ mŋczeŗskņ, a obraz przepadġ. 

Druga znalazġa siŋ w koŢciele zamkowym we Wied-

niu (Augustiner -Hofkirche); trzecia powŋdrowaġa do 

jezuit·w w Ingolstad w Bawarii; czwarta dost aġa siŋ 

wġaŢnie jezuitom we Lwowie; a piņta jezuitom w K a-

liszu 7. R·wnieŮ solidnie opracowany ostatnio leksy-

kon prof. Jackowskiego milczy w sprawie jarosġaw-

skiej genezy obrazu czczonego dziŢ we Wrocġawiu 8.  

Zdaniem o. Sroki , obecny obraz Matki BoŮej 

šnieŮnej w jarosġawskiej kolegiacie, kt·rego pocho-

dzenie nie zostaġo dotychczas jednoznacznie wyja-

Ţnione, jest byļ moŮe: 1) jednņ z kopii wykonanych 

we Wġoszech z koŗcem XVI w. na polecenie Borgia-

sza, podobnie jak kopia lwowska , byļ moŮe w Jar o-

sġawiu byġo dwie ăoryginalneó wġoskie kopie, jedna 

zostaġa na miejscu, a druga zostaġa ofiarowana do 

Lwowa; 2) lub byġa tylko jedna kopia, kt·ra przed 

ofiarowaniem do Lwowa zostaġa powielona lub teŮ po 

ofiarowaniu sprowadzono nowņ kopiŋ z Rzymu; 3) 

lub teŮ obraz powstaġ w Krakowie, jako kopia dosko-

naġej kopii Matki BoŮej šnieŮnej z Bazyliki Sancta 

Maria Ma ggiore, sprowadzonej w ostatnich latach 

XVI w. (1598?) dla krakowskich dominikan·w9. Kt ·-

ra geneza obrazu jest prawdziwa? Na razie t rudno 

jednoznacznie odpowiedzieļ. 

                                                 
7 J. SYGAŖSKI, Monografia obrazu Matki Boski ej Pocieszenia, 

ukoronowanego 28 maja 1906 w koŢciele lwowskim oo. Jezu-

it·w, Lw·w 1906, s. 7-8. 
8 A. JACKOWSKI , Lw·w, w: Miejsca Ţwiŋte w Rzeczypospolitej. 

Leksykon, red. TENŭE, Krak·w 1999, s. 183. 
9 SROKA , s. 114. 
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1. 2. Hipoteza trzech koŢcioġ·w stacyjnych  

 

Omawiajņc tŋ hipotezŋ, zacznijmy od tego, iŮ 

szczeg·lnym miejscem kultu maryjnego w Jarosġa-

wiu byġ koŢci·ġek tzw. ăw poluó (obecny oo. domin i-

kan·w), gdzie odbiera czeŢļ cudowna figur a Matki 

BoŮej Bolesnej. Wedle tradycji, kult statuy zostaġ 

zapoczņtkowany w 1381 r., kiedy pastuszkowie sz u-

kajņcy w lesie zagubionego bydġa, odnaleŬli je klŋ-

czņce wok·ġ rzeczonej figurki10. W miejscu tym zb u-

dowano drewniany koŢci·ġ, kt·ry po spaleniu przez 

tatar·w, zostaġ zastņpiony w 1421 r. niewielkņ mu-

rowanņ jednonawowņ gotyckņ Ţwiņtyniņ11, przy kt ·-

rej z czasem erygowano Bractwo R·Ůaŗca šwiŋtego, 

stosownym dokumentem wydanym 10 lipca 1583 r. 

w Rzymie przez Generaġa Dominikan·w12.  

Wedle jednej  z hipotez, opartej na przekazach 

tradycji, kult Matki BoŮej šnieŮnej na jarosġawskiej 

ziemi siŋga roku 1584, kiedy to miejscowi  jezuici 

mieli otrzymaļ z Rzymu kopiŋ wizerunku z bazyliki 

Santa Maria Maggiore dla powstaġego rok wczeŢniej 

Bractwa R·Ůaŗcowego. Powstaġo ono przy wspom i-

nanym wyŮej koŢciele ăw poluó, nad kt·rym opiekŋ 

duszpasterskņ sprawowali ksiŋŮa z jarosġawskiej 

                                                 
10 D. PIŅTKOWSKI, NajŢwiŋtsza Panna Marya cudowna w Jar o-

sġawiu, w koŢciele polnym oo. Dominikan·w, Jej cuda i ġaski, 

jako teŮ i koronacyņ Jej cudownej Statuy, z dokument·w auten-

tycznych zebraġ i opisaġ i z dodatkiem NaboŮeŗstwa do druku 

podaġ, Rzesz·w 1864, s. 12-13. 
11 S. BARŅCZ, Archiwum WW. OO.  Dominikan·w w Jarosġawiu, 

Lw·w 1884, s. 38-39. 
12 J. MAKARA , Dzieje Parafii Jarosġawskiej od poczņtku do r. 

1772, Jarosġaw 1936, s. 91. 
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kolegiaty pw. Wszystkich šwiŋtych. Z racji sp orego 

oddalenia od centrum miasta, frekwencja na brac-

kich naboŮeŗstwach nie byġa wielka. Stņd teŮ, za 

staraniem prepozyta ks. Ġukasza Rafaġowicza, na 

mocy dekretu bp Jana WŋŮyka z dnia 30 kwietnia  

1624 r. , przeniesiono Bractwo do koŢcioġa parafial-

nego, a wraz z nim miano przenieŢļ r·wnieŮ bracki 

obraz, kt·ry od tej pory zaczņġ odbieraļ coraz wiŋk-

szņ czeŢļ w Ţwiņtyni parafialnej. Po jakimŢ czasie, 

moŮe po zburzeniu tego koŢcioġa (1807 r. ) obraz zo-

staġ przeniesiony do pojezuickiej kolegiaty, kt·ra w 

1808 r. staġa siŋ koŢcioġem parafialnym pw. BoŮego 

Ciaġa. Co sņdziļ o tej hipotezie?  

Faktem jest przeniesienie do kolegiaty na 

rynku bractwa erygowanego przy koŢci·ġku Matki 

Boskiej Bolesnej. Fakt em jest r·wnieŮ, Ůe doŢļ licznņ 

grupŋ obraz·w brackich w XVII i XVIII w. stanowiņ 

maryjne przedst awienia wzorowane na ikonie Matki 

Boskiej šnieŮnej13. JednakŮe pierwsza czŋŢļ owej 

hipotezy wydaje siŋ maġo praw dopodobna. Trudno 

przyjņļ, aby jezuici mieli spr owadziļ i przekazaļ tak 

drogocenny wtedy obraz (jeŢli przyjņļ, co siŋ twier-

dzi, Ůe byġa to jedna z pierwszych kopii obrazu z San-

ta Maria Maggiore, na kt·rej wykonanie zgody 

udzieliġ PapieŮ, na proŢbŋ generaġa jezuit·w Ţw. Bor-

giasza) dla maġego koŢci·ġka znajdujņcego siŋ na 

uboczu miasta, z kt·rym nie byli zwiņzani, a sami w 

tym czasie budowali swoje kolegium. Co prawda p o-

wierzono oo. jezuitom duszpasterskņ opiekŋ nad rze-

                                                 
13 K. S. MOISAN , Matka Boska R·Ůaŗcowa, w: Maryja Orŋdow-

niczka Wiernych , red. K. S. MOISAN , B. SZAFRANIEC , Warsza-

wa1987, s. 85. 
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czonym koŢci·ġkiem, ale dopiero w 1629 r. i trwaġa 

ona do kasaty zakonu w 1773 r . 

Druga czŋŢļ hipotezy, m·wiņca, Ůe czczony ob-

raz w kolegiacie na rynku zostaġ p·Ŭniej przekazany 

do kolegiaty pojezuickiej, wydaje siŋ zaŢ bardzo 

prawdopodobnņ. Tym bardziej, iŮ nie ma najmniej-

szej wņtpliwoŢci, Ůe w jarosġawskiej pierwotnej kole-

giacie (tej na ryn ku ) znajdowaġ siŋ obraz Matki Bo-

skiej R·Ůaŗcowej otaczany kultem. Potwierdzajņ to 

wyraŬnie akta powizytacyjne bp Hieronima Siera-

kowskiego z 1743 r., w kt·rych czytamy: ăA cornu 

Epistolae Wielkiego Oġtarza w wielkim Chorze, oġ-

tarz drewniany, snycerskiej rob oty, de integro pozġa-

cany, y wysrebrzany, z obrazem w Ţrodku Beatissi-

mae Rosarij ó14. Obraz ten, wraz z rzeŬbņ Chrystusa 

ukrzyŮowanego, wizerunkiem NMP zwanym C zŋsto-

chowskim oraz obrazem Ţw. Szczepana pierwszego 

mŋczennika, kaŮdy umieszczony we wġasnym oġta-

rzu, wym ienia  biskup jako  wizerunki uwaŮane przez 

lud za ġaskami sġynņce, o czym Ţwiadczy ich dawna 

czeŢļ i wota. Wedle biskupa, uciekajņcy siŋ tu w swo-

ich potrzebach sņ wysġuchiwani. Zaznacza jednakŮe, 

Ůe przy tym koŢciele nie jest prowadzona Ůadna ksiŋ-

ga ġask15. Podobnņ treŢļ, odnoŢnie ġaskawoŢci wize-

                                                 
14 Ecclesia Collegiata Jaroslaviensis cum aliis an nexis connexis 

& adjacentibus Ecclesis & locis piis Anno 1743 a die 2.õda 

Novembris ad diem 20 ejusdam Visitata  [rkps AAPrz, syg. 168], 

s. 142.  

15 TamŮe, s. 6: ăImagines Crucifixi Christi Domini, cum effigie 

sculpta Beatissimae Maria e Virginis, sub titulo Rosarij, nec 

non Czŋstochoviensis dicta . Item S. Stephani Prothomartyris, 

in suis Altaribus  sitae pro antiqua Devotione populi et tabe l lis 

argenteis testantibus gratiosae sunt, confugientibusque suis  in 
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runk·w z jarosġawskiej kolegiaty, znajdujemy w ak-

tach nastŋpnej wizytacji bp Sierakowskiego z 1755 

r., gdzie min znajdujemy nastŋpujņce zdanie: ăIm a-

gines tam Christi Crucifixi sculpta q uam BMV sub  

titulo SS Ros arij nec non czŋstochoviensis dicta nec 

non s Stephani Prot homartyris constanter pro gr a-

tiosis coluntur 16, w tġumaczeniu na jŋzyk polski mo-

Ůemy je oddaļ: ăWizerunki  tak Chrystusa  ukrzyŮo-

wanego w rzeŬbie, jak Bġogosġawionej Maryi Dziewi-

cy w tytule NajŢwiŋtszego R·Ůaŗca, a takŮe Bġogo-

sġawionej Maryi Dziewicy zwanej czŋstochowskņ, a 

takŮe Ţw. Szczepana pierwszego mŋczennika, sņ ni e-

ustannie (niezmiennie , trwale ) czczone za otrzym y-

wane ġaskió.  

Rzeczony obraz Matki BoŮej R·Ůaŗcowej ewi-

dentnie moŮemy zidentyfikowa ļ jako wizerunek w 

typie obrazu z Santa Maria Mag giore, gdyŮ w inwen-

tarzu  jarosġawskiej kolegiaty z 1769 r.  czytamy  (za-

chowujemy oryginalnņ pisowniŋ, w przypadku trud-

noŢci z odczytaniem tekstu, nieodczytany wyraz za-

znaczono znakiem [?] ): ăWyszedġszy ex presbiterio [?] 

na poczņtku wielkiego choru a cornu Epistolae wiel-

kiego oġtarza oġtarz drewniany w strukturze sosno-

wy, w rzezbie i ozdobach lipowy, posrebrzany w 

ozdobach y rzniŋciu wyzġoconym po bokach kondy-

                                                                                                    
desiderijs, optatos et desideratos praestant effectus qua nquam 

Liber gratiarum annotatarum nullus penes Ecclesiam hanc 

reperituró. 

16 Ecclesia Collegiata Jaroslaviensis cum alijs annexis connexis 

et adjacentibus Ecclesijs ac locis pijs Anno Dõni 1755 a die 16 

mensis Februarij qu ae fuit Dominica prima Quadragesima ad 

diem 19 mensis Martij ejusdem anni Visitata  [rkps AAPrz syg. 

183], k. 2v.  
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gnacyi dolney statuy s. Theodora i s. Agnies zki, z 

gieniuszami [?] wedle nich stojņcemi, w gorney kon-

dygnacyi statua Naj. Panny trzymaiņcej maluskiego 

P. Jezusa, z boku s. Dominika y s. Katarzyny Sene n-

skiey y aniolow osoby, wierzch sam Duch S. w pr o-

mieniach w srodku oġtarza, w dolney kondygnacyi 

obraz wpuġ malowany B. V. Majoris ktory rozanc o-

wym zowiņ, ten obraz pro gratiosa h abet et collit ab 

antiquo  (podkreŢlenie moje WS)ó17. Ġaciŗski frag-

ment tekstu  w tġumaczeniu na jŋzyk polski moŮna 

oddaļ zdaniem: ăuznawany za ġaskawy i czczony od 

dawnaó. 

WyŮej przytoczone XVIII wieczne teksty Ŭr·-

dġowe, w kt·rych odnajdujemy klasyczn e formuġy 

uznawania wizerunk·w za ġaskami sġynņce lub cu-

downe18, ponad wszelkņ wņtpliwoŢļ stwierdzajņ, iŮ w 

starej kolegiacie od daw nych czas·w czczony byġ ob-

raz w ikonograficznym typie zaczerpniŋtym z mary j-

nego wizerunku z  bazyliki Matki BoŮej Wiŋkszej.  

                                                 
17 Opisanie KoŢcioġa Kolegiaty Jarosġawskiej Murow Dachow 

Zakrystyi Skarbcu Oġtarzow Obrazow Argenteryi et cujus vis 

supellectilis tak ab intra iako y ab extra w Roku Tysiņcznym 

Siedemsetnym SzeŢdziesiņtym Dziewiņtym Dnia Trzynastego 

Maja czynione  [rkps AAPrz, syg. 851], s. 5.  
18 Inne formuġy uŮywane w starodawnych dokumentach po-

twierdzajņcych ġaskawoŢļ wizerunk·w: imago valde gratiosa, 

imago devotione populi celebris, ad quam i maginem populus 

devotus, ab antiquo gratiosa, imago miraculosa . Zob. A. WIT-

KOWSKA , Maryjne loca sacra na ziemiach dawnej Rzeczypospol i-

tej, w: Przestrzeŗ i sacrum. Geografia kultury religijnej w Polsce 

i jej przemiany w okresie od XVII do XX w. na przykġadzie 

oŢrodk·w i migracji pielgrzymkowych, red. A. JACKOWSKI , Kr a-

k·w 1995, s. 109. 
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PoniŮej zamieszczamy widok dawnego Jar o-

sġawia (poġ. XVII w.?) z widocznņ starņ kolegiatņ, 

opublikowany w ăPrzyjacielu Luduó z 1846 r.  

 
 

Rycina podpisana jest sġowami: ăJarosġaw, 

wyobraŮony na starym obrazie š. Michaġa, kt·rego 

epoka przypada miŋdzy 1633 a 1804 rokiem. Ten 

obraz zachowany jest w Jarosġawiu w koŢciele š. Ja-

na, dawniej Jezuickim, a teraz parafialnym z roz e-

branej kollegiaty š. Michaġa przeniesionyó19. Obraz 

nie zachowaġ siŋ, gdyŮ prawdopodobnie spġonņġ w 

poŮarze z 1862 (o czym za chwilŋ). W dalszej czŋŢci 

artykuġy czytamy: ăWszedġszy do koŢcioġa š. Jana w 

Jarosġawiu, obaczysz po prawej stronie obraz š. Mi-

chaġa, z ciekawem wyobraŮeniem tego miasta, 

umieszczonem u st·p š. Patrona. Ten obraz nie siŋga 

dawnoŢciņ powyŮej roku 1633.; bo na wieŮy kollegia-

ty widaļ juŮ posņg archanioġa z mieczem, kt·ry w 

tym roku z miedzianej blachy, byġ wyrobiony i na 

                                                 
19 L.  K., Jarosġaw, ăPrzyjaciel Luduó 13(1846) nr 15, s. 113. 
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wierzchoġku utwierdzonyó20. W tymŮe koŢciele odbie-

raġ czeŢļ ġaskami sġynņcy obraz Matki BoŮej. 

Biskup Sierakowski wspomniaġ, iŮ o wielkim 

kulcie ġaskawych wizerun k·w, z kt·rych kaŮdy po-

siadaġ sw·j oġtarz, Ţwiadczņ znajdujņce siŋ w nich 

wota 21. O ich bogactwie niech Ţwiadczy opis sukien-

ki , zawart y w przywoġanym wyŮej Inwentarzu : ăW 

oġtarzu Nays. P. Rozancowey Sukienka Srebrna na 

obrazie Nays. Panny na sztuk 5 skġadana na kt orey 

[?] sztuczki do koġa pozġacane kwiatkow pozġacanych 

po teyze sukience rzucanych 22. Berġo w rŋku 

srebrne pozġacane korona na gġowie pozġacana 

sztuczkņ z diamencikami [?] na  koġo gġowy promienie 

srebrne niewyzġocone, gwiazd zaŢ pozġacanych 13 

dwie z nich wiŋksze, niektore z nich majņ rozki 

nadġamane y tych niema. Anioġow srebrnych dwa 

iakoby koronŋ na gġowie Nays. Pannie kġadņcych. 

Sukienka srebrna na P ANU Jezusie maġym [?] ied-

nostayna z przepasaniem wyzġoconym y dwoma 

sztuczkami w okoġo rņk okoġo szyi takowasz sztuczka 

z 3 kamykami. Kwia tk·w po sukience wyzġacanych 

11. Korona na gġowie srebrna wyzġacana sztuczkņ z 

diamencikow drobnych ozdobiona z kamykiem ziel o-

nym o koġo gġowy promienie srebrne. Pod szyiņ 

sztuczka zġota z rubinkami jako by zuszniczka. Pod 

szyiņ Naj. [?] [?] blacha srebrna wyzġacana koralami 

y kamykami prostemi ustroi ona. Wszystkiego srebra 

38. Iest na szyi Nays. Panny nitek 3 nie drobnych a 

zaŢ drobnych tyleŮ. W rŋku Nays. Panny koronka 

koralowa piŋkna przednia dziesiņtki 3 srebrne reszta 

                                                 
20 TAMŭE, s. 113-114. 

21 Ecclesia Collegiata Jaroslaviensis ...Anno 1743... , s. 6. 
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koral przy nich mŋtalik, za szkġem. W Rŋku Pana 

Jezusa dwie czņstki rozanca koralowe u tych jest 

mŋtalik srebrny filigranowy. Wot·w siedem, korali 

nitek 7 dġugichó22.   

Dodajm y, ze w jarosġawskim muzeum ekspo-

nowany jest obraz malowany na dŋbowej desce 

70x52 cm w typie Matki BoŮej z Santa Maria Mag-

giore, uwaŮany za obraz z dawnej jarosġawskiej kole-

giaty. W ramach przeprowadzonej w 1988/1989 r. 

konserwacji tego obiektu, wykonano odpowiednie 

badania . W ich  Ţwietle stwierdzono, Ůe to obraz po-

chodzņcy z XVII w23. JeŢli jest to rzeczywiŢcie obraz 

z nieistniejņcej kolegiaty, to moŮna go z duŮym 

prawdopodobieŗstwem identyfikowaļ z feretronem 

opisanym przez bp Sierakowskiego wizytujņcego ja-

rosġawskņ kolegiatŋ, kt·ry w jednej szaf widziaġ: ăob-

raz Processyonalny Rozancowy. Ten na d rewnie m a-

lowany r amy roznņ materyņ bogatņ sņ ustroyone. 

(...) na tym obrazie Sukienka srebra biaġa, berġo 

srebrne, koron w promienie dwie, stem koron pozġo-

cistych dwie, iedna wiŋksza, druga mnieysza. 

Gwiazd srebrnych maġych 12. Korali sznurkow 7, 

kamykow prostych 12ó24. Przywoġywany wyŮej I n-

wentarz  z 1769 r. okreŢla go mianem: ăObraz noszo-

ny Na ys. P. Mó, zaznaczajņc, Ůe ăTen obraz noszņ 

Panny miejskie w processyiach y ten ma swoyņ szaf-

kŋ w kaplicy s. Stanisġawaó25.  
                                                 

22 TAMŭE, s. 20. 
23 M. SCHUSTER -GAWĠOWSKA, Dokumentacja konserwatorska. 

ăMatka Boska z Dzieciņtkiemó. Muzeum w Jarosġawiu [mps 

AMJ], s. 1 -2. 
24 Ecclesia Collegiata Jaroslaviensis ...Anno 1743... , s. 142.  
25 Opisanie KoŢcioġa Kolegiaty Jarosġawskiej..., s. 10. 
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JeŮeli wyŮej opisany i przedstawiony obraz 

byġby tym znajdujņcym siŋ obecnie w muzeum, zna-

czyġoby to, Ůe w starej, nieistniejņcej juŮ jarosġaw-

skiej kolegiacie znajdowaġy siŋ dwa wizerunki w ty-

pie MB z Sant a Maria Maggiore: jeden w oġtarzu, 

drugi w formie f eretronu.  

 
Matka Boska šnieŮna z Muzeum w Jarosġawiu  

(fot. H. G·recki) 
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Ten pierwszy , otaczany wielkņ czciņ, uwaŮany 

za ġaskami sġynņcy rzeczywiŢcie m·gġ byļ p·Ŭniej 

przek azany do pojezuickiej kolegiaty  ð jako Ůe stara 

fara , coraz bardziej podupadajņca, z czasem groŮņca 

zawaleniem (w 1804 r. zawaliġa siŋ wieŮa), zostaġa z 

nakazu wġadz rozebrana w 1807 r. W rok p·Ŭniej 

funkcjŋ Ţwiņtyni parafialnej zaczņġ peġniļ pojezuicki 

koŢci·ġ (1808), wykupiony na rzecz parafii  od wġadz 

zaborczych przez ksiŋcia Adama Czartoryski ego.  

Czy obraz czczony dziŢ w jarosġawskiej farze to 

ten ze starej kolegiaty? Trudno orzec, ale znamie n-

nym jest, iŮ w kancelarii parafialnej znajduje siŋ 

jeszcze jeden bardzo stary wizerunek  Matki  BoŮej 

šnieŮnej, malowany na pġ·tnie o wymiarach 178 x 

124, przymocowany do drewnianego podobrazia. Z o-

staġ on odkryty dopiero w 1975 r. przy okazji reno-

wacji obrazu Ţw. Teresy, pod kt·rym znajdowaġo siŋ 

starsze pġ·tno z wizerunkiem w typie Matki BoŮej 

šnieŮnej26. MoŮe ten pochodzi ze starej kolegiaty? 
                                                 

26 Obraz przedstawia postaļ Matki Boskiej z Dzieciņtkiem na 

tle nieba i obġok·w. Matka Boska na lewym rŋku trzyma Dzie-

ciņtko. Dġonie Matki Boskiej skrzyŮowane, w lewej dġoni trz y-

ma biaġņ chustŋ. Matka Boska odziana w bġŋkitnņ, szatŋ oraz 

karminowņ sukniŋ. Dzieciņtko w biaġej szatce ze zġotņ /ugrowņ/ 

lam·wkņ pod szyjņ oraz w szatce w kolorze ugrowym siŋgajņcej 

st·p. Stopy Dzieciņtka bose. W lewej rŋce dzieciņtko trzyma 

ksiņŮkŋ a prawņ rņczkņ bġogosġawi. Tġo obrazu w kolorze szaro-

r·Ůowym, w dolnej partii obrazu po bokach postaci Matki B o-

skiej obġoki w kolorze szaro -r·Ůowym przechodzņcym w brņz. 

Wok·ġ gġowy Matki Boskiej i Dzieciņtka tġo nieco rozjaŢnione 

kolorem zġocisto-Ů·ġtym. G·rny brzeg obrazu zakoŗczony p·ġko-

liŢcie. W. MENET , Dokum entacja konserwatorska do obie ktu: 

Matka Boska z Dzieciņtkiem /obraz olejny na pġ·tnie/ z kaplicy 

Ţwiŋtej Teresy. Kolegiata w Jarosġawiu [mps APJ], Jarosġaw 

1979, s. 1. 
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Matka Boska šnieŮna z kancelarii parafialnej  

(fot. D. Tyczyŗski) 
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1. 3. Hipoteza jezuickiej kolegiaty  

 

W hipotezie tej przyjmujemy, iŮ obraz znajdu-

jņcy siŋ w obecnej farze jest od samego poczņtku 

zwiņzany z tym miejscem. Miaġby byļ jednņ z auten-

tycznych kopii powstaġych dziŋki Borgiaszowi ð innņ 

od kopii lwowskiej, ale wykonanņ w Rzymie, byļ mo-

Ůe przez tego samego artystŋ, i ofiarowanņ od razu z 

przeznaczeniem dla koŢcioġa przy jezuickim kol e-

gium w Jarosġawiu. Co sadziļ o tej hipotezie? 

Na pewno jakaŢ podobizna Maryi z bazyliki 

Santa Maria Maggiore znajdowaġa siŋ w tymŮe ko-

Ţciele juŮ pod koniec XVI w. Katalog albo inwentarz 

sprzŋt·w KoŢcioġa Ţw. Jana. OO. Jezuit·w w Jaro-

sġawiu z 1593 roku, obecnie przechowy wany w j aro-

sġawskim muzeum, wŢr·d znajdujņcych siŋ w Ţwiņ-

tyni obraz·w oprawnych w drewniane ramy wymie-

nia obraz Virginis Mariae Maioris Romanae 27 (Dzie-

wicy Maryi Wiŋkszej Rzymskiej). Zapis odnosi siŋ 

jednak do kategorii nadrzŋdnej wyszczeg·lnionej ja-

ko: Imp resse sed illuminatae  czyli wyciskane (tġoczo-

ne, drukowane?) lecz ozdobione (koloryzowane?), z 

podkategoriņ in serico , czyli po polsku: na jedwabiu . 

W takim wypadku nie chodziġoby o nasz obraz, kt·ry 

jest przecieŮ malowany, byġaby to raczej jakaŢ ozdo-

biona (pokolorowana ) odbitka , rycina na jedwabiu  

rzymskiej ikony 28. W kategorii Pictae (czyli malow a-

                                                 
27 Catalogus seu inventarium supellectilis Ecclesiae S. Joannis 

PP Societatis Jiesu Jaro slav [iensis] Anno 1593  [rkps AMJ], s. 

41. 
28 Uwzglŋdniajņc kontekst zapisu, gdzie na nastŋpnej stronie 

znajdujemy wyszczeg·lnionņ kategoriŋ obraz·w: Impresse ab-
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ne) znajdujemy zaŢ wyszczeg·lniony w inwentarzu 

inny obraz: Oblonga Virginis M atris cum Christo 

puero in manu sinistra  ð (PodġuŮny Dziewiczej Matki 

z maġym Chrystusem na lewej rŋce) - moŮe to nasz 

obraz?  

Wedle niekt·rych, czczony obecnie wizerunek  

miaġ zostaļ umieszczony w istniejņcym od 1595 r. 

alabastrowym oġtarzu, kt·ry zostaġ ufundowany 

przez referendarza koronnego Jana šwiŋtosġawskie-

go dla kaplicy Ma tki BoŮej, umiejscowionej w lewym 

(p·ġnocnym) skrzydle transeptu, pierwotnego jedn o-

nawowego jezuickiego koŢcioġa, zbudowanego na 

planie greckiego k rzyŮa29. Pani konserwator St a-

rzewska, jako rok umieszczenia w rzeczonym oġtarzu 

kopii obrazu Matki BoŮej rzymskiego koŢcioġa Matki 

Boskiej Wiŋkszej, podaje datŋ 165930.  

Natomiast pewnym jest juŮ obecnoŢļ obrazu w 

XVIII wieku, jak r·wnieŮ przekonanie o jego ġaska-

woŢci. Sporzņdzony w 1753 r. inwentarz jezuickiego 

koŢcioġa pw. Ţw. Jana Chrzciciela i Ţw. Jana Ewan-

gelisty, wŢr·d wyliczanych is tniejņcych ·wczeŢnie 

oġtarzy wymienia oġtarz Matki Boskiej z kopiņ obra-

zu S. M. Maggiore 31, a w Historii Kolegi um Jar o-

                                                                                                    
sque ullo colore, czyli wyciskane bez kolor·w, naleŮy przyjņļ 

przedstawionņ w tekŢcie interpretacjŋ. 

29 Epithome Historiae Templi S. Joannis ex Historia Templi 

Jaroslavie nsis et Collegii desumpta (1570 -1712) [BPAUiPAN, 

rkps 255], f. 3v; przypis za: J. PASZENDA , Budowle jezui ckie w 

Polsce XVI-XVIII w. , t. 1, Krak·w 1999, s. 68. 
30 J. STARZEWSKA , Sprawozdanie z nadzoru konserwatorskiego 

nad zmianņ posadzek oraz czŋŢciowych badaŗ architektonicz-

nych w b. koŢciele jezuickim w Jarosġawiu [mps APJ], s. 15.  
31 PASZENDA , s. 89. 



2. We mgle historii  

 34 

sġawskiego z 1756 r., czytamy o Ţwiadectwie otrzy-

manej ġaski zdrowia za przyczynņ šwiŋtej Rodziciel-

ki w ikonie ofiarowanej przez šwiŋtego Borgiasza 

temu kolegium. Wedle treŢci opisu, pewien chorujņcy 

czġowiek, bŋdņcy juŮ poza nadziejņ Ůycia, zaopatrzo-

ny na drogŋ do wiecznoŢci Ţw. sakramentami, udaġ 

siŋ w myŢlach z proŢbami do NajŢwiŋtszej Maryi 

obecnej w (naszej) kolegiackiej Ţwiņtyni, czyli (do-

sġownie cytujŋ) oczywiŢcie do Maryi Wiŋkszej, uzy-

skujņc wkr·tce ġaskŋ zdrowia. W podziŋce za to, 

przybyġ do tej Ţwiņtyni, gdzie wypeġniġ Ţlub i zġoŮyġ 

Ţwiadectwo, o kt·rego prawdziwoŢci zaŢwiadcza je-

den z zakonn ik·w (jeden z naszych)32.  

Po przekazaniu w roku 1808 pojezuickiego k o-

Ţcioġa miejscowej parafii jako Ţwiņtyni parafialnej 

kult Matki BoŮej šnieŮnej w obecnie czczonym obra-

zie nie podlega juŮ dyskusji. Inwentarz z 1856 r. wy-

liczajņc liczne oġtarze obecnej jarosġawskiej fary, 

                                                 
32 Historia Collegii Jaroslaviensis ad s. Joannem 1756  [ARSI, 

Pol. 87, fot. Tom 177], s. 18: ăQuam a gratiis sanctorum coepi-

mus historiam, eandem in iisdem concludimus. Nimirum quam 

a Beatissima Parente s anitatis gratiam in icone a Divo Borgia 

huic collegio impertita recepit , eandem uni e nostris confessus 

est quidam Regina Coeli in hac imag ine beneficiis clarae addi c-

tissimus, testatus est hic cum iam extra spem vitae positus 

esset et sacramentis in viam aeternitatis munitus fuisset, obie-

cit se menti eiusdem Sanctissimae Matris in templo nostro 

nempe Mariae Maioris effigies , ad eam itaque vot is suis recu r-

rit in extremo vitae per iculo positus impetravit brevi expetitam 

sanitatem pro cuius gratiarum actione ad templum nostrum 

descendit votum explevit et testimonium deposuitó. Tekst ud o-

stŋpniony dziŋki uprzejmoŢci alumna A. Drozda, przygotowujņ-

cego pracŋ magisterskņ na temat kultu obrazu Matki BoŮej 

šnieŮnej w Jarosġawiu. 
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wymienia  (sz·sty) oġtarz Matki Boskiej z obrazem 

Maryi oraz z obrazami Ţw. Barbary i Serca Jezuso-

wego, umiejscowiony w lewej bocznej nawie koŢcio-

ġa33. 

W roku 1862 (13 V) po p·ġnocy w jarosġawskiej 

kolegiacie BoŮego Ciaġa miaġ miejsce poŮar (trzeci z 

kolei, wczeŢniej 1600 i  1625), kt·ry strawiġ caġe wnŋ-

trze Ţwiņtyni wraz z ch·rem, o czym pisaġ ks. Maka-

ra: ăocalaġa tylko zakrystia i skarbiec, ornaty i inne 

przybory schowane w sali za skarbcem. Jeden tylko 

obraz Matki Boskiej wydarto z oġtarzaó34. Obraz ten 

identyfikuje my z interesujņcym nas wizerunkiem, 

gdyŮ kilka stron dalej czytamy: ăOġtarz Matki Bo-

skiej, zrobiony z alabastru brudnego, piŋknie rzeŬ-

biony i kosztowny przepaliġ siŋ i rozsypaġ. Cudem 

wyratowano z ognia tylko obraz Matki Boskiej trz y-

majņcej dzieciņtko Jezus na rŋce, malowany na 

czerwonym aksamicie, w sukience miedzianej pozġa-

canej, wraz z ramņó35. A jak wiemy , wġaŢnie w tym 

alabastrowym oġtarzu umieszczony byġ obraz bŋdņcy 

kopiņ rzymskiego wizerunku  Matki BoŮej šnieŮnej. 

Dodajmy, iŮ gġowa Maryi na obrazie ozdabiana byġa 

12 srebrnymi gwiazdkami, kt·re siŋ jednak zachowa-

ġy, gdyŮ w czasie poŮaru znajdowaġy siŋ w zakrystii36. 

Ocalaġy obraz umieszczono w kruchcie w prowizo-

rycznym oġtarzu, gdzie przez 19 miesiŋcy odbywaġy 

                                                 
33 M. ORĠOWICZ, Jarosġaw, jego przeszġoŢļ i zabytki, Lw·w - 

Warszawa 1921, s. 98 ; STARZEWSKA , s. 8, 13. 
34 J. MAKARA , Parafia ġaciŗska w Jarosġawiu, t. 4, Jarosġaw 

1950 [mps BWSD],  s. 385. 
35 TAMŭE, s. 391. 
36 TAMŭE, s. 393 
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siŋ naboŮeŗstwa. P·Ŭniej przeniesiono go w procesji i 

umieszczono nad mensņ spalonego oġtarza37. Po 

sprawieniu w 1868 nowego oġtarza (10 m wysokoŢci i 

5 m szerokoŢci) umieszczono w jego framudze ob-

raz38. Wydaje siŋ, Ůe ten historyczny moment urato-

wania obrazu z poŮaru, staġ siŋ przeġomowym w in-

tensyfi kacji kultu.  

 

***  

PrzedstawiliŢmy wyŮej trzy funkcjonujņce hi-

potezy poczņtk·w obrazu. Byļ moŮe wszystkie sta-

nowiska w j akimŢ sensie sņ sġuszne. Ponad wszelkņ 

wņtpliwoŢļ moŮna stwierdziļ, iŮ w XVIII wieku w 

Jarosġawiu znajdowaġy siŋ co najmniej trzy wizerun-

ki w typie MB šnieŮnej. Dwa umieszczone byġy w 

parafialnej kolegiacie Wszystkich šwiŋtych oraz je-

den w jezuickiej kolegiacie Ţw. Jana Ewangelisty i 

Ţw. Jana Chrzciciela . Byļ moŮe ten ġaskami sġynņcy, 

po przeniesieniu ze zburzonej kolegiaty , znalazġ siŋ 

w kaplicy Ţw. Teresy, gdyŮ w oġtarzu Matki BoŮej 

znajdowaġ siŋ juŮ czczony obraz w identycznym 

przedstawieniu MB šnieŮnej. Stņd ăobraz ð tuġaczó z 

czasem zostaġ zaklejony Ţw. Teresņ, a na nowo od-

kryty zdobi Ţcianŋ kancelarii parafialnej. Byļ moŮe 

byġo zupeġnie odwrotnie: ġaskami sġynņcy obraz ze 

starej kolegiaty zajņġ miejsce wizerunku znajdujņce-

go siŋ w oġtarzu Matki Boskiej w pojezuickiej Ţwiņ-

tyni , a tenŮe wisi w kancelarii ? 
                                                 

37 TAMŭE, s. 391. 
38 W. LUTECKI , Sprawozdanie z odnowienia oġtarzy i restauracji 

obraz·w w latach od 10 X 1937 do 14 V 1938, w: Inwentarz 

parafii rz. kat. w Jarosġawiu w dekanacie jarosġawskim Diecezji 

Przemyskiej ob. ġaļ. [rkps APJ], t. 1, s. 71.  



 

2. NA DRODZE PIŊKNA 

 

  

 

Bġogosġawiony Jan Paweġ II w liŢcie do arty-

st·w pisaġ: ăKaŮda autentyczna forma sztuki jest 

swoistņ drogņ dostŋpu do gġŋbszej rzeczywistoŢci 

czġowieka i Ţwiata. Tym samym stanowi teŮ bardzo 

trafne wprowadzenie w perspektywŋ wiary, w kt·rej 

ludzkie doŢwiadczenie znajduje najpeġniejszņ inter-

pretacjŋ. Oto dlaczego peġnia prawdy zawarta w 

Ewangelii musiaġa od samego poczņtku wzbudziļ 

zainteresowanie artyst·wó1. Objawienie z awarte na 

kartach Pisma šwiŋtego, m·wiņc jŋzykiem M. Cha-

galla, staġo siŋ dla kultury i sztuki swoistego rodzaju 

atlasem ikonograficznym , z kt·rego obficie czerpaġy, 

gdzie ăniezliczonņ iloŢļ razy biblijne sġowo stawaġo 

siŋ obrazem, muzykņ, poezjņ, wyraŮajņc jŋzykiem 

sztuki tajemnicŋ çSġowa, kt·re staġo siŋ ciaġemè. W 

dziejach kultury wszystko to przyczyniġo siŋ do po-

wstania rozlegġego dziedzictwa wiary i piŋkna. 

Wzbogaciġo ono przede wszystkim modlitwŋ i Ůycie 

ludzi wierzņcych. W czasach, gdy znajomoŢļ pisma 

byġa maġo rozpowszechniona, dla wielu z nich gra-

ficzne przedstawienia Biblii stanowiġy nawet kon-

kretne narzŋdzie katechezyó2. 

Nie bez podstaw wiŋc teologia zwraca coraz 

baczniejszņ uwagŋ na moŮliwoŢļ docierania do 

                                                 
1 JAN PAWEĠ II , List do artyst·w [4 kwietnia 1999 r.] , n. 6, OR 

20(1999) nr 5 -6, s. 6. 
2 TAMŭE, n. 5, s. 6. 
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prawdy teologicznej i jej prezentacji na drodze piŋk-

na (via pulchritudinis )3. Wedġug teolog·w obraz za-

sġuguje na uwagŋ ăjako interpretacja prawd wiary 

chrzeŢcijaŗskiej, jako noŢnik treŢci teologicznej oraz 

czynnik formujņcy teologiŋ i Ůycie chrzeŢcijaŗskieó4. 

Stņd Papieska Miŋdzynarodowa Akademia Maryjna 

zaleca, aby teologiŋ uprawiaļ r·wnieŮ na ădrodze 

piŋknaó5 i  ăuwaŮnie rozwaŮyļ, znaczenie teologiczne 

ikony maryjnej (...) nie tylko z punk tu wi dzenia for-

malnego i artystycznego, lecz, (...) jako wyraŮenie 

doktryny i poboŮnoŢci maryjnejó6.  

Wobec powyŮszych postulat·w, pragniemy za-

pytaļ o treŢci teologiczne zawarte w ikonograficznym 

przedstawieniu Matki BoŮej na obrazie, kt·rego 

pierwotne piŋkno, poprzez zabiegi konserwatorskie, 

zostaġo na nowo odkryte i zachowane.  

                                                 
3 Ten typ refleksji umocniġ swoje prawo obywatelstwa w teolo-

gii, dziŋki sġynnemu przem·wieniu Pawġa VI z 16 maja 1975 r., 

kt·rym wnosiġ postulat podņŮania w refleksji teologicznej nie 

tylko drogņ prawdy (via veritatis ) - czyli: ăspekulacji biblijno ð 

historyczno ð teologicznejó, ale r·wnieŮ drogņ piŋkna (via pu l-

chritudinis ), kt·ra jest ăprzystŋpna dla wszystkich, r·wnieŮ dla 

ludzi prostychó (Paweġ VI, Discorso ai partecipanti al VII Co n-

gresso Mariologico Internazionale e al XIV Congresso Mariano 

nellõAula del Pontificio Ateneo çAntonianumè (Roma, 16 V 

1975), AAS 67(1975), 338. 

4 J. KRĎLIKOWSKI, Chrystologia ex visu , ăDULOS ð Wirtualny 

biuletyn chrystologicznyó (2004) nr 13. Dostŋp na stronie: 

www.chrystologia.pl  
5 PAPIESKA MIŊDZYNARODOWA AKADEMIA MARYJNA , Matka P a-

na. Pamiŋļ ð obecnoŢļ ð Nadzieja. Niekt·re aktualne zagadnie-

nia dotyczņce postaci i misji NajŢwiŋtszej Dziewicy Maryi , SM 

4(2003) nr 3, s. 337.  
6 TAMŭE, s. 338. 
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2. 1. W wiernoŢci przesġaniu ikonograficzne mu   

 

Przedmiot em kultu w jarosġawskiej farze jest 

wizerunek Maryi z dzieciŋciem, malowany olejem na 

pġ·tnie, datowany na XVI/XVII w. W li teraturze i 

dokumentach podawane sņ r·Ůne wymiary rzeczone-

go obrazu, np.: 180x120 7 (po konserwacji ks. Lute c-

kiego - 1938); ok. 190x1258; 121,5x185 (po konserwa-

cji Menet i Filpia - 1975/76)9. Te ostanie odpowiad ajņ 

aktualnemu stanowi faktycznemu. RozbieŮnoŢci po-

dawanych wymiar·w wynikajņ zapewne ze zmian 

wielkoŢci wizerunku na skutek przeprowadzanych 

r·Ůnych zabieg·w konserwatorsko - rekonstrukcy j-

nych, kt·rych na przestrzeni ostatnich dw·ch wie-

k·w byġo kilka . 

Obraz, kt·ry ănadgryzġ zņb czasuó, a szczeg·l-

nie poŮar, domagaġ siŋ odnowicielskiej interwencji 

juŮ w XIX w. Wtedy to czŋŢciowo dzieġo zrekonstr u-

owano, przemalowujņc i domalowujņc niekt·re jego 

partie. JednakŮe w niedġugim czasie wizerunek m u-

siaġ zostaļ ponownie poddany zabiegom renowacyj-

nym. Dokonaġ tego ks. Wġadysġaw Lutecki, w ramach 

                                                 
7 W. MENET , S. FILIP , Dokumentacja konserwatorska do obie k-

tu: Matka Boska z Dzieciņtkiem /Obraz olejny na pġ·tnie/ Z 

oġtarza gġ·wnego. Kolegiata w Jarosġawiu [mps APJ], s. 1.  

8 Ġ. TURCZAK , Karta obiektu: O braz ð Matka Boska šnieŮna 

oġtarz gġ·wny koŢci·ġ p. w. BoŮego Ciaġa w Jarosġawiu [mps 

APWKZwP], s. 1.  
9 K. WAJDA , Karta identyfikacyjna zabytku i dokumentacji ko n-

serwatorskiej , w: K. WAJDA , K. WAJDA , Dokumentacja prac 

konserwatorskich i restauratorskich. K olegiata p. w. BoŮego 

Ciaġa w Jarosġawiu. Obraz ăMatka BoŮa šnieŮna z oġtarza 

gġ·wnego [mps APJ].  
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prowadzonych prac konserwatorskich w jarosġaw-

skiej kolegiacie miŋdzy paŬdzienikiem1937 a kwiet-

niem 1938  r. (opr·cz obrazu Matki BoŮej odnowiono 

piŋļ oġtarzy, XVIII wieczny krucyfiks oraz obraz Ţw. 

Michaġa)10. Z opisu konser watorskiego , zamieszczo-

nego 12 grudnia 1938 r. w Ksiŋdze inwentarza para-

fialnego , moŮemy poznaļ stan obrazu sprzed kon-

serwacji : ăNa malowanej sukni MB i Dzieciņtka jest 

naġoŮona suknia miedziana zġocona. Tġo obrazu wy-

peġniaġ plusz ciemno czerwony. Koġo gġ·w obrazu b y-

ġo wbitych 16 metalowych gwoŬdzi. Wota rozmiesz-

czone i przybite po caġym tle obrazu. Po zdjŋciu mie-

dzianej sukni i pluszu moŮna byġo zobaczyļ dopiero 

caġņ ruinŋ obrazu. PoniewaŮ suknia miedziana byġa 

kilkakrotnie zdejmowana, wiŋc obraz byġ mocno 

uszkodzony od gwoŬdzi i krawŋdzi blachy. Plusz, 

kt·ry przykrywaġ caġe tġo obrazu, wciņgajņc w siebie 

przez lata wilgoļ, zniszczyġ zupeġnie tġo obrazu, tak 

przy dotkniŋciu odpadaġo kawaġkami. Obraz byġ kie-

dyŢ przemalowywany, a zwġaszcza pġaszcz madonny 

w partii rņk zupeġnie nieudolnie sfaġdowany. Gġowy 

sņ jeszcze najlepiej zachowane i pr·cz duŮych pŋk-

niŋļ tylko w dw·ch miejscach uszkodzoneó11. Wizu-

alny stan obrazu moŮemy poznaļ dziŋki czarno-biaġej 

fotografii, wykonanej przed renowacj ņ, zachowanej w 

Kronice  prac12.  

                                                 
10 W. LUTECKI , Kronika prac konserwatorsko malarskich  [rkps 

BMAP], k. 20.  
11 W. LUTECKI , Sprawozdanie z odnowienia oġtarzy i restauracji 

obraz·w w latach od 10 X do 14 V 1938, w: Inwentarz parafii 

rz. kat. w Jarosġawiu w dekanacie jarosġawskim Diecezji Prze-

myskiej ob. ġaļ., t. 1 [rkps APJ], s. 73.  
12 LUTECKI , Kronika prac... , k. 20v.  
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Ks. Lutecki dokonaġ restauracji  obrazu, nakl e-

jajņc obraz na pġ·tno, kt·re umieŢciġ na desce. Doko-

naġ r·wnieŮ przemalowaŗ, zmieniajņc faġdy pġaszcza 

na bardziej naturalny ukġad (wedġug modelu). Znisz-

czone tġo zastņpiġ nowym, jak r·wnieŮ miedziane 

gwoŬdzie wymieniġ na pokryte prawdziwym zġotem. 

TakŮe pŋkniŋcia przez odpowiednie prasowanie zo-

staġy w wiŋkszoŢci usuniŋte i zmniejszone13. Prace 

nad odnowieniem obrazu trwaġy caġy miesiņc, a z 

Dziennika prac  wynika, Ůe byġo to koŗcem 1937 r. Na 

nastŋpnej stronie prezentujemy materialny owoc od-

nowicielskiej pracy ks. Lute ckiego. Zamieszczone 

zdjŋcie pochodzi r·wnieŮ z Kroniki  prac14.  

Dodajmy , iŮ w 1938 r. przemalowano takŮe ca-

ġy oġtarz Matki BoŮej, w kt·rym umiejscowiony byġ 

obraz. Od tej pory ăkolor jasny, jasny r·Ů i zieleŗ se-

ledynowa tworzņ tġo pod zġote ozdoby rozet. Cztery 

kolumny o korynckich kapitelach z liŢļmi akantu, 

przedtem malowane na kolor brudno -czerwony, zo-

staġy wyzġocone. Kolumny dŬwigajņ gzymsy, na kt ·-

rych klŋczņ anioġowie o zġoconych skrzydġach i suk-

niachó15. Gġ·wny obraz oġtarza, czyli Matka BoŮa 

šnieŮna, zasġaniany byġ obrazem Ţw. Michaġa Ar-

chanioġa, bŋdņcym starannņ kopiņ obrazu Rafaela16. 

                                                 
13 LUTECKI , Sprawozdanie z odnowienia oġtarzy..., s. 73-74. 
14 LUTECKI , Kronika pra c..., k. 21.  
15 Inwentarz parafii rz. kat. w Jarosġawiu w dekanacie jaro-

sġawskim Diecezji Przemyskiej ob. ġaļ., t. 2 [mps APJ], s. 77.  
16 J. W. 
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Obraz po odnowieniu przez ks. Luteckiego w 1937 r.  


